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O principio comp®de base do ordenamento juridico como um todo, sendo orientador na aplicacao
de todas as normas previstas nos mais variados diplomas legais. Os principios processuais
penais encontram, em sua maioria, respaldo legal na Constituicdo Federal, especificamente no
art. 5°. Vejamos, entdo, os principios constitucionais que incidem na disciplina de direito
processual penal.

Principio do Juiz Natural

Sendo um principio de forte incidéncia no exame da Ordem, o principio do juiz natural consagra o
direito do acusado de ser processado por magistrado competente, sendo pautado no art. 5°, LI,
Constituicao Federal.

LIl — ninguém sera processado nem sentenciado sendo por autoridade competente.

A Constituicdo consagra que somente o Juiz natural podera julgar alguém pelo cometimento de
infrac&o penal, sendo a competéncia importante instituto para fixar a jurisdicdo. Como forma de
exemplificar, um Juiz Federal ndo podera julgar um crime que seja de competéncia de um Juiz
Estadual, como o crime de estelionato praticado contra uma pessoa comum, pois violaria o
principio em aprego. Assim, deve-se observar a competéncia fixada em lei (competéncia relativa)
ou na Constituicdo (competéncia absoluta) a fim de cumprir mandamento constitucional.

E uma vedacdo a criacéo de juizos ou tribunais de excecéo, presente no art. 5, XXXVII,
Constituicdo Federal, ou seja, a nomeacdo de um juiz ou a constituicdo de um tribunal, apds a
pratica do delito, especialmente para jugar o autor. Assim, pelas regras constitucionais, todos tém
direito a um julgador imparcial e justo, previamente existente. No entanto, a mera criacdo de Vara
especializada ndo faz nascer nenhuma espécie de parcialidade, até pelo fato de ser medida
genérica e valida para todos os casos relativos a mesma matéria. Em suma, ndo se esta
idealizando e construindo um juizo de excecéo, voltado especialmente a um réu. Nesse sentido,
o0 STJ:

“Nao ha falar em violacéo do principio do juiz natural com a simples especializacdo de
competéncia, eis que nao se confundem juizo de excecao e juizo especializado”

Principio do Devido Processo Legal



Baseado no art. 5°, LIV, Constituicdo da Republica, o principio consagra a necessidade de que
todas as formalidades legais sejam feitas, para que alguém seja processado. Desta forma, caso
exista qualquer violacdo no procedimento, como por exemplo a inexisténcia de citacdo pessoal a
réu que esteja preso (art.360, CPP), o processo sera nulo. Dessa forma, cada tipo de
procedimento exige uma forma legal de se praticar os atos processuais, nao devendo haver
inversao de ritos ou supressao, a fim de prevenir a nulidade processual.

Em se tratando de aplicacédo da sancdo penal, € necessério que a repreensdo pretendida seja
submetida ao crivo do Poder Judiciario. Mas nao € sé. A pretensdo punitiva deve realizar-se
dentro de um procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e a ampla defesa. Portanto, o processo deve
respeitar os ditames constitucionais, sendo uma garantia contra os excessos do Estado e uma
garantia de um processo correto e adequado.

Principio do Contraditério

Principio com respaldo constitucional no art. 5°, LV, impde que as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacao e
manifestacédo sobre os atos que constituem a evolugéo processual. Contextualizado como um
dos principios mais presentes no direito de defesa, em sua aplicacao permite que o advogado
refute as acusacodes feitas pelo Ministério Publico. Como por exemplo, caso um Promotor de
Justica junte algum documento aos autos, € imprescindivel que a Defesa tenha a oportunidade
de poder conhecé-lo e, ainda, tecer consideracdes a respeito dele , sob pena de violar o principio
do contraditorio.

Ainda baseado principio do contraditério, é indispensavel ao processo penal uma defesa técnica,
por meio de advogado devidamente inscrito nos quadros da OAB.

Principio da Ampla Defesa

Principio garantidor do réu, da a este a possibilidade de se utilizar de todos os

mecanismos defensivos existentes no ordenamento juridico. Pautado no art. 5°, XXXVIII, a, LV e
LXXIV, o principio tem por sua aplicacdo que o réu sempre devera manifestar-se ao final dos
atos, haja vista o seu interrogatério no procedimento comum ser realizado como ato ultimo.
Havendo inverséo dessa ordem, trata-se de uma questao prejudicial a defesa, violando-se tal
principio.

Como referéncia a este principio, o Cédigo de Processo Penal prevé a necessidade de
nomeacao de defensor para oferecimento da resposta a acusacéo, quando o acusado ndo
apresenta-la no prazo legal (art. 396, § 2°, CPP). Da mesma forma, as testemunhas de defesa
devem ser ouvidas apoés as testemunhas da acusacédo, pois assim a defesa terd mais chances de
encontrar arcabouco probatério que possam defender o acusado.
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Muito comum nas provas da OAB ter questfes que envolvam o principio da ampla defesa,
notadamente quando ocorre a inversdo da oitiva das testemunhas em audiéncia de instrucéo e
julgamento, em que se ouvem primeiro as testemunhas de defesa e depois as da acusacgao, isso
gera a violacdo do principio citado.

Principio da Presuncéo de Inocéncia ou da Nao Culpabilidade

Trata-se de um principio que foi inserido expressamente ao ordenamento juridico a partir da
Constituicao de 1988, isto €, de modo mais abrangente que a Convencao Americana de Direitos
Humanos (ratificada pelo Brasil: Decreto n°® 678/1992). Dessa forma, o reconhecimento da autoria
de uma infracdo criminal pressupde sentenca condenatoria transitada em julgado, presente no
art. 59, inc. LVII, da CF. Em suma, quem quer que seja o acusado, deve ser tido como inocente
até que ocorra transito em julgado da sentenca condenatdria, ou seja, para que alguém seja
declarado culpado, devem ter sido percorridas todas as instancias recursais.

Este principio foi abordado mais de uma vez na corte maxima, o Supremo Tribunal Federal, por
se tratar de um ponto sensivel do processamento da Acao Penal.

Anteriormente, o0 entendimento aplicado ao HC n° 126.292/2017 foi de que a execucao provisoéria
da condenacéo poderia se iniciar apos o julgamento de um tribunal de 22 instancia.

O raciocinio utilizado foi 0 seguinte: como 0 STJ e o STF ndo analisam questdes féaticas, a
culpabilidade do agente resta comprovada antes da interposi¢cdo dos recursos para os tribunais
referidos.

Entretanto, em 2019, o STF julgou trés A¢Bes Declaratérias de Constitucionalidade (n° 43, 44 e
54) e reverteu a tese anterior. Essas a¢fes tinham como objeto o art. 283 do Codigo de Processo
Penal:

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca
condenatéria transitada em julgado ou, no curso da investigagcéo ou do processo, em
virtude de prisdo temporaria ou prisdo preventiva.

Julgando-as como procedentes, o STF firmou o entendimento de que o esgotamento das vias
processuais disponiveis deve existir para que se configure a coisa julgada e, portanto, para que
se inicie a pena. Logo, o principio da presuncao de inocéncia é aplicado pelo tribunal sem ser
mitigado.

Quando se trata de prisdes preventivas, € importante lembrar que o principio ndo é aplicado
porque esse tipo de prisdo nao é a pena em si, mas um ato processual determinado pela
autoridade judicial para garantir a manutencao do processo e a seguranga comum.
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